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Geachte heer Van de Poel,

Met betrekking tot bovengenoemde zaak willen wij u hierbij het volgende nog onder uw aandacht
brengen.

In 2007 heeft de gemeenteraad van Vianen besloten tot modernisering van de gemeentelijke
monumentenzorg en het college van burgemeester en wethouders opdracht gegeven tot het
opstellen van een erfgoednota. Deze erfgoednota is in 2008 opgesteld.

Bij besluit van 26 mei 2009 heeft de raad deze erfgoednota vastgesteld (productie 1). Deze
erfgoednota voorziet in de beleidslijn om geen gemeentelijke monumenten aan te wijzen.

Uittreksel erfgoednota

Geen gemeentelijke monumenten Alhoewel in de gemeentelijke verordening de aanzet is
gegeven voor een gemeentelijke monumentenlijst, is het niet zover gekomen. Algemeen wordt, ook in
de interviews, aangegeven dat de klassieke opzet met gemeentelijke monumenten de beste
bescherming biedt. Toch moeten we hierbij kanttekeningen plaatsen. Het aanwijzen van meer
juridische beschermd erfgoed is nog geen garantie voor het tot stand brengen van meer ruimtelijke
kwaliteit. In een tijd dat ook op rijksniveau historische gelaagdheid, context en ruimtelijke structuren
als uitgangspunt worden genomen en verankering van historische waarden in de ruimtelijke ordening
wordt voorgestaan ligt de stap naar ‘gemeentelijke monumenten’ niet voor de hand. In relatieve zin
heeft Vianen buiten de stad veel rijksmonumenten, ook monumenten die in andere gemeenten
wellicht ‘gemeentelijke monument’ zouden zijn. We treffen hier geen alarmerende situatie, die duidt
op desinteresse van de gemeente voor monumenten. Het zal er eerder om gaan, aansluitend bij
actuele opvattingen, een erfgoedbrede weg in te slaan, waar niet de obstakels afschrikken, maar de
eigen ‘trots’ op en verantwoordelijkheid voor het erfgoed worden geprikkeld om meer ruimtelijke
kwadliteit te bereiken.
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Tijdens de debatfase heeft een raadsfractie voorgesteld om naast de erfgoednota tevens een
beperkte gemeentelijke monumentenlijst op te stellen. Dit voorstel is verworpen en vervolgens heeft
de raad de erfgoednota conform het collegevoorstel vastgesteld.

Vanaf dat moment is het gemeentelijk beleid om geen gemeentelijke monumenten aan te wijzen.
Hierbij merken wij op dat op dat moment en ook thans nog geen gemeentelijke monumenten zijn
aangewezen.

Op dat moment had het in de rede gelegen om de Monumentenverordening 1993 op dit punt aan te
passen. Echter de erfgoednota voorziet in, een bij verordening, in te stellen erfgoedbrede
adviescommissie. Vanuit efficiéntie-overwegingen is destijds besloten de aanpassing van de
Monumentenverordening te combineren met het vaststellen van de Verordening op de
erfgoedcommissie.

Als gevolg van de inwerkingtreding van de Wet algemene bepalingen omgevingsrecht (Wabo) besluit
de gemeenteraad op 22 september 2010 tot vaststelling van de Monumentenverordening 2010
(productie 2). Ook op dit moment had het in de rede gelegen om de Monumentenverordening aan te
passen aan de beleidslijn van de erfgoednota om geen gemeentelijke monumenten aan te wijzen. Dat
dit niet gebeurd is kan impliciet tot de conclusie leiden dat door dit latere besluit, wat de aanwijzing
van gemeentelijke monumenten mogelijk maakt (artikel 3), de beleidslijn uit de erfgoednota is
verlaten. Dit is echter niet het geval. In het raadsbesluit wordt aangegeven dat er geen inhoudelijke
wijzigingen of aanpassingen worden doorgevoerd waardoor het duidelijk is dat dit besluit uitsluitend
strekt tot aanpassing van de Monumentenverordening 1993 aan de Wabo.

Uittreksel raadsbesluit 22 september 2010

De bovengenoemde twee conceptverordeningen (de verordeningen op de Commissie Monumenten en
Binnenstad 2010 en de Monumentenverordening 2010) zijn gebaseerd op de huidige verordeningen.
Inhoudelijk zijn er geen wijzigingen of aanpassingen doorgevoerd. Op dit moment wordt gewerkt aan
een nieuwe verordening voor het Instellen van een erfgoedcommissie, ter vervanging van de
verordening op de Commissie Monumenten en Binnenstad 2010. Deze verordening zal naar
verwachting eind 2010 worden uw raad worden aangeboden. Hierbij zal eveneens de
Monumentenverordening 2010 Inhoudelijk bezien worden.

Bij raadsbesluit van 23 november 2010 is de Verordening op de erfgoedcommissie vastgesteld. Als
gevolg van werkdruk en andere prioriteiten is de eerder aangekondigde inhoudelijke herziening van
de Monumentenverordening daarbij niet meegenomen. Ook dit kan impliciet worden aangemerkt als
het verlaten van de beleidslijn uit de erfgoednota. Dat dit niet het geval is blijkt uit het navolgende.

Naar aanleiding van de uitspraak van uw rechtbank van 19 december 2011 heeft de Stichting
Boogbrug Vianen bij brief van 3 januari 2012 (reeds in uw bezit) zowel de gemeenteraad als ons
college verzocht om het besluit van 31 augustus 2010 te heroverwegen.



De gemeenteraad heeft deze brief ter afhandeling in handen van ons college gesteld. Onze reactie op
de brief richting de Stichting is verwoord in ons besluit van 19 maart 2012.

Bij brief van dezelfde datum gericht aan de gemeenteraad hebben wij verantwoording afgelegd over
de afhandeling van de brief van 3 januari 2012. In deze brief (productie 3) is aangegeven dat met de
vaststelling van de erfgoednota in 2009 de raad heeft besloten om naast de aanwijzing van
monumenten door het Rijk, geen aparte categorie gemeentelijke monumenten in het leven te roepen
en dat wij deze ingezette beleidslijn uitvoeren. De raad heeft deze brief voor kennisgeving
aangenomen.

Bij brief van 8 mei 2012 informeert de Stichting de gemeenteraad over het ingestelde beroep. Deze
brief is behandeld tijdens de raadsvergadering van 22 mei 2012. Tijdens de vergadering heeft de
Stichting de gemeenteraad toegesproken. Vervolgens heeft de raad de brief voor kennisgeving
aangenomen.

Genoemde brieven hebben de raad geen aanleiding gegeven om de op grond van de erfgoednota
ingezette beleidslijn om geen gemeentelijke monumenten aan te wijzen te herroepen.

Wij moeten daarom concluderen dat het nog steeds staand beleid van de gemeenteraad is om geen
gemeentelijke monumenten aan te wijzen. Dat de Monumentenverordening nog niet daarop is
aangepast maakt dit niet anders.

Door omstandigheden zoals verwoord in onze brief van 24 mei 2012, waarop wij tot op heden geen
reactie uwerzijds hebben mogen ontvangen en waarop wij bij het uitblijven van die reactie geen
vervolgactie hebben ondernomen, waar onze excuses, wordt dit aspect eerst nu ingebracht.

Spoedheidshalve hebben wij een afschrift van deze brief, inclusief bijlagen, aan partijen toegezonden.

Hoogachtend,
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